Soma faciasi “kader”imiz mi?

Bu sayiya son zamanlarin popiiler tartisma konusu olan “ince ayar problemiyle” ilgili olarak bir
seyler yazmak istiyordum ki 13 Mayista act haber geldi. Tam say1 resmi olarak agiklanmamakla
beraber 500'in lizerinde madencimiz Soma'da can verdi.

Hiikimet yetkilileri agizbirligi etmiglercesine “kader”, “bu isin fitrat1”, “olagan seylerdir bunlar”
gibisinden aciklamalar yaptilar. Ote yandan bakiyoruz ki bu kader denilen sey hep bizim iilkemizde
oluyor nedense. Ben de konuyu pozitif bilim agisindan ele almaya karar verdim. Yazinin konusu
“kader nedir?” olacak.

Kader kavrami ¢ok eski ¢aglardan beri var. Esas amacimiz kaderin kiiltiirel incelemesi olmadigi i¢in
kavramin tarihini kisa keselim, ama sunu unutmayalim ki tek tanrili dinlerden 6nce de vardi kader
inanisi. Antik Yunanda Moira’lar insanlarin kaderini 6rerlerdi. Tanrilar bile kimi zaman kaderden
kagcmakta zorlanirlardi. O kadar giiclii bir inan¢ kader. Tek tanrili dinlerde kader bir paradoks
yaratir. Hem biitiin dinlerde vardir kader; ne olacagimiz 6nceden belirlenmistir tanr1 tarafindan, hem
de insanlarda “6zgiir irade” vardir. Ciinkii aksi takdirde cennet-cehennem kavrami anlamsizlagirdi.
Oyle ya, eger dnceden cennete mi cehenneme mi gidecegimizi biliyorsak ne diye giinah islememeye
calisalim? Ama konumuz din analizi olmadigi i¢in bu paradoksu bir kenara birakalim ve modern
bilimler agisindan kader kavramini incelemeye ¢alisalim.

Peki modern bilim ne diyor kader hakkinda? Kaderin (biraz daha laik) tanim1 “her seyin dnceden
belli olmasi”dir. Buna gore, bizlerin, ¢evremizdeki diinyanin hatta i¢inde yasadigimiz evrenin
gelecegi cok Onceden belirlenmistir. Diger bir deyisle evren deterministtir. Modern fizikle hig
sekilde uyusmayan bir diisiince tarzidir bu. Ancak bu noktada bir parantez agmamiz gerekiyor. Bu
yazida kader “bilimsel” olarak ele alinmaktadir. Bir tartisma ya bilimsel olur ya da olmaz. Her seyi
mutlaka bilimsel olarak ele almamiz gerekli demiyorum ama eger bir konuyu bilimsel olarak ele
alacaksak bugiinkii bilimin bize Ogrettiklerine, ispatladiklarina gére konusmamiz gerekir. Cilinkii



tam bu noktada kimileri “bilim her seyi bilmez, aslinda her sey dnceden belirlenmistir ama bilimsel
bilgimiz bunu kavramaya yetmez” der. Bunu diyenler aksini ispat etmekle ytikiimliidiirler. Stiphesiz
hi¢ bir zaman ispat edemezler ama “kader vardir” iddialarini1 da temelsiz olarak siirdiirmeye devam
ederler.

Parantezimizi kapatip, modern fizigin determinizm hakkinda ne dedigine bakalim. Aslinda Klasik
Fizik de zannedildigi anlamda determinist degildir. Newton zamanindan beri iic ve daha fazla
sayida cismin (6rnegin giines ay ve diinyanin) birbirinin ¢ekmesi Newton denklemleriyle analitik
olarak c¢oziilemeyecegi biliniyordu. Dolayisiyla diinyanin gilines etrafindaki yoriingesinin
milyonlarca yil sonra hala kararli olup olmayacagi (yani diinyanin giines sisteminden kopup uzaya
savrulup savrulmayacagi) bilinemiyordu. 1800’lerin sonunda Poincaré problemi iterasyon yoluyla
cozerek kaos kuramini ortaya atti. Buna gore gilines sistemi gibi kaotik sistemler baslangi¢
kosullarina o kadar baglidir ki, en kiiciik bir belirsizlik bile ¢ok biiyiik degisikliklere yol agarak
ornegin diinyanin yoriingesinden tamamen uzaklagsmasina neden olabilir.

1900’lerin sonunda ortaya ¢ikan termodinamik fizigiyse N-cisim problemini istatistiksel yolla
¢cOzmiistiir. Bir odanin i¢indeki milyarlarca molekiilden meydana gelen gazin davranislar1 ancak ve
ancak istatiksel yolla incelenebilir, determinist olarak degil. Bu sadece bizim “bilgisizligimizden”
kaynaklanmamaktadir. Doganin kendisinde kaos hakimdir.
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Ug cisim problemi. Kiigiik bir “uydu” kendisinden daha biiyiik iki “gezegen”in yoriingesinde doniiyorsa
uydunun giizergadhinin baslangi¢ kosullarindaki ufak bir degisiklik, kisa zamanda ydriingesinde biiyiik bir
degisiklige yol agar. Baslangic kosullarin1 asla bilemeyecek olmamiz da yoriingenin tahmin edilemez oldugu
anlamina gelir. Bu goriintii, buna benzer iki glizergah1 donmekte olan koordinat sistemi iginde gosterir;
boylece iki gezegen hareketsiz goziikiir. [Gribbin]



Ote yandan bir de hi¢ bir zaman ¢dziilemeyecek bir problem daha vardir: Birbirine degen iki
bilardo topunun tam ortasina ikisine ayni anda degecek sekilde tigiincii bir bilardo topu attigimizda,
toplarin nereye gidecegi hi¢ bir sekilde bilinemez.

Biitiin bunlar makro diinyadaki problemler. Atom alti diinyaya indigimizde her sey tamamen
belirlenemezci olur. Bir atom ¢ekirdegindeki ndtronun ne zaman bozunup bir protona doniisecegini
ve bir elektronla karsi-ndtrino ¢ikaracagini hi¢ bir fizik yasasi sdyleyemez bize. Ama bir ¢ok
ndtronun davraniginin istatistiksel bir kuramini ortaya koyabiliriz. Ayrica Heisenberg belirsizlik
ilkesi bize bir atom alt1 parcacigim hem konumunu hem de momentumunu mutlak kesinlikle
bilemeyecegimizi sdyler. Bu ilke kuantum fiziginin belkemigidir. Elektronlarin niye cekirdege
diismediginden giinliikk hayatta karsilasti§imiz bir ¢cok olguya kadar doganin ileyis ilkesini sunar
bize. Determinist bir evren anlayisa tamamen kapalidir modern fizik. Evrenimizin baslangicinda bu
belirsizlik ilkesi daha da basat bir rol oynar. Baslangicta evrenimiz o kadar kiigiiktii ki, Heisenberg
belirsizlik ilkesi evrenin tamamen belirlenemezci bir noktadan bagladigini gostermektedir.

Sekil: Kuantum Fiziginin temel kavramlari: Bir parcacik tamamen rastgele davranir. Ne zaman
bozunacagi ve/veya bir foton (1s1k) salacagi hi¢ bir zaman Onceden bilinemez. Heisenberg
belirsizlik ilkesine gore bir atom alti parcacigin konumundaki belirsizlikle momentumundaki
belirsizligin ¢arpimi1 Planck sabitininden biiyilik olmalidir.

Peki atom alt1 diinyadan bize ne, kader makro diinyayla ilgili bir sey diyebilir miyiz? Hayir!
Ciinkili evrimin motoru olan mutasyondan tutun da, beynimizin ¢alisma sisteminin elemanlar1 olan
noronlarin isleyisine kadar hayatimizi etkileyen her sey mikro-diinyada gerceklesmektedir. Mikro
diinyada olanlar hayatimiza yon verir. Her saniye viicudumuzdan milyarlarca atom alt1 parcacik
gecmekte ve bunlardan bazilar1 hiicrelerimizdeki DNA’larin dizilimini bozarak mutasyonlara
neden olmaktadir. Kanser bunlardan biridir. Bir digeriyse tireme hiicrelerindeki mutasyonlardir.
Mirko-diinyadaki rastgele olaylar olmasaydi evrim de olmazdi. Heisenberg belirsizlik ilkesi ve
atomlarin rasgele 1sil hareketleri canlilarin liremesinde belli sayida hatalar olacagini 6ngdriir. Bu
hatalarin ¢cogu organizmanin hayatta kalmasi veya lireme kapasitesi agisindan dliimciildiir. Ancak az
sayida hata, saf sans iiriinii olarak, yararli olur. Bu hatalar1 tasiyan organizmalarin hayatta kalmasi
ve iiremeleri daha olasi olur. [Hawking]



Peki o zaman modern bilim kader diye bir seyi kabul etmiyorsa, lilkemizde meydana gelen olaylar
neden hep “kaderimiz boyle” diye agiklanmaktadir? Avrupa’nin en ¢ok, diinyanin ii¢linci is
kazalarina sahip olan iilke olmak “kader’imiz degilse nedir? Bundan iki y1l 6nce Ariyorum’a
yazdigim yazida evrim dersinin liselerde (ve hatta iiniversitelerde) okutulmamasinin sakincalarini
belirtmistim. Evrim kurami bize nasil ¢evre kosullarinin rastgele mutasyonlar1 “secerek’ birikimli
bir sekilde ¢ok uzun yillar i¢inde yavas yavas canli yasami sekillendirdigini agiklamaktadir. Bu
bilimsel bilince sahip olmayan insanlar kadercilige saplanarak, baslarina gelen seylerin zamaninda
onlem alinmamas: yiiziinden degil de, “kaderlerinde” dyle yazdigi i¢in olduguna inanirlar. Stiphesiz
buna inananlar1 yonetmek, haklarini ellerinden almak, glivencesiz ortamlarda ¢alistirmak ¢ok daha
kolaydir. Patronlar bu nedenle kader inancini koriiklerler. Boylelikle pahaliya gelen giivenlik
onlemlerinden kurtulabilirler. Boylece ayda 1300 liraya insanlari rahat rahat 6liime gonderebilirler.
Bu nedenle evrim kurami bilgisiyle is kazalar1 arasinda ters bir orant1 vardir. Bu nedenle egitimli ve
bilingli toplumlarda —1800’de degil ama— giiniimiizde is kazalar1 goériilmemektedir. Kadere ne
kadar ¢ok inanirsan is kazasi riski o kadar artar.

Ozetlersek, Soma facias1 kaderimiz degildir. Kader modern bilimle gelisen bir kavramdir. Soma’da
olan sey, “en temel isci sagligi, is giivenligi ve madencilik ilkeleri bir kez daha hice sayilarak ¢esitli
c¢ikarlar dogrultusunda davranilmasi sonucu gerceklesen biiyiik bir katliam”dir [ITUDER]
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